ANNO IV » N 5

DOFDD, ARE, OIS QR 5 PUEHL R AL 782

BEENSILE D LETYERATURA DIALETEALE

MAGGIO 1991

AT TRR PALEMMG B ) UE1ES153E

4 g

EE E

UNA KOINE SICILIANA NON C’E

Continua la nostra inchiesta sulla Koiné sici-
liana. In gquesto numero risponde alle nostre
donande il professor Vincenzo Orioles, at-
tuahnente siraordinario di Linguistica Gene-
rale presso I"Universiig degli Studi di Udine.

1. Che cosa ne pensa della consuetudi-
ne, ormai sempre pii diffusa tra i poeti
dialettali siciliani, di scrivere le loro poe-
sie usando il dialetto locale, quello cioé
della loro citta o del loro paese?

‘Si pud tentare una risposta pariéndo
dalle motivazioni interiori del poeta dia-
lettale contemporaneo. La maggior parte
di quanti scelgono, oggi, lo strumento lin-
guistico del dialetto si pone, pilt o0 meno
consapevolmentie, in antitesi con Pinarre-
stabile tendenza all’appiattimento cultu-
rale, all’omologazione tipica dei nostri
tempi; mentre infatti il parlante va sem-
pre pitt orientandosi verso registri ibridi
ed in varia misura italianizzati (si parla
tecnicamente di ‘italiano regionale’), I'au-
tore in dialetto si sforza di fissare uno sta-
to di purezza espressiva che forse non ¢’¢
piti. Nel compiere questa coraggiosa, a
volte ardita, operaziorne di recupero, egli
si rifa alla sua esperienza personale di dia-
lettofono e talora anche «di ‘archeologo
della parola’, riproponendo nei testi il suo
specifico retroterra linguistico. Si pud
spiegare cosi, forse, la diffusa predilezio-
‘ne verso un tipo di dialettalita tenacemen-
te ancorata alla varieta locale, che & quel-
la che meglio risponde al bisogno di riaf-
fermare la propria identitd, ad un tempo
linguistica e culiurale.

2. Ritiene praticabile I'idea che i poeti
dialettali di Sicilin adottino tutti ina stessa
«koind» intesa come una sorta di lingua
letteraria comune? E perché?

La risposta al primo quesito lascia fa-
cilmente intuire le mie perplessita nei con-
fronti di una possibile norma sovraloca-
le, uniformemente efficace in tutte le aree
dialettali dell’iscla. Alla base di guesto
scetticismo ¢’é anche una valutazione delle
condizioni d’uso reale del siciliano nella
pratica comunicativa quotidiana della
gente,

H siciliano & tuttora usato prevalente-
mente a livello parlato e, nonostante ab-
bia una consolidata tradizione letteraria,
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€sso ¢ adottato pit che altro come lingua
colloguiale di ambito locale. Certo, la re-
ciproca comprensione tra siciliani di citta
diverse non presenta grosse difficolta, ma
non si pud dire che ci sia una koineé sici-
liana accettata da tutta la comunita regio-
nale: né Palermo né Catania né alcun al-
tro centro hanno la forza di irradiare il lo-
ro modello al resto della regione, come in-
vece & accaduto che so, con Torino per il
Piemonte ¢ con Roma per il Lazio. (Nes-
sun capoluogo di provincia siciliano, del
Testo, ha saputo farsi polo di attrazione
economica e culturale).

Perché si abbia uno standard regionale
non ci resta che attendere delle spinte di
carattere extralinguistico, come ad esem-
pio congrui interventi pubblici a sostegno
della cultura e della lingua regionale ed in
particolare 'introduzione del siciliano co-
me materia di studio nelle scuole di ogni
ordine e grado: una legislazione chiara e
realistica in questo senso potrebbe incen-
tivare, se non la costituzione di una vera
€ propria koiné, perlomeno Pindividuazio-
ne di alcuni tipi linguistici dominanti ai
quali ricondurre la congerie dei vernacoli
locali.

3. Ritiene che sia possibile adottare una
gramumatica e una ortografia che possa-
no valere per tutle le provincie siciliane?

Vorrei scindere il piano dell’ortografia
da quello-della “grammatica’, ovvero del-
1a compagine linguistica in sé.

Da una parte infatti la realizzazione di
un sistema ortografico codificato & auspi-
cabile non solo per chi fa letteratura ma
anche per chiunque faccia. uso della lin-
gua scritta: se poi si addivenisse ali’intro-
duzione del siciliano come materia d’in-
segnamento scolastico, I'esigenza si fareb-
be imperativa. Diverso & il discorso riguar-
dante un’ipotetica standardizzazione
‘grammaticale’ che dovesse investire tut-
ti i livelli di analisi, dalla fonetica alla
morfologia, dalle strutture sintattiche al
lessico.

Qui ci scontriamo con una reali lingui-
stica troppo ricca di sfaccettature perché
si possa realisticamente Iimmaginare un
modello pansiciliano. Per fare qualche
esempio, come conciliare nel vocalismo le
forme dittongate con quelle non ditton-
gate (bieddu/beddy) e, nel consonanti-
smo, le forme con 4 intervocalica conser-

vata e quelle con rotacizzazione {(cau-
du/cauri)? Se poi ci spostiamo alla mor-
fosintassi, quale soluzione privilegiare nel-
P’espressione del periodo ipotetico, i tipo
conservativo congiuntivo + congiuntivo, il

" tipo innovativo condizionale+ condizio-

nale o quello misto?

Ancora una volta ad un artificiale ap-
piattimento si fa preferire una moderata
semplificazione del variegato. panorama’

~dialettale attraverso [’adozione dei

quattro-cinque tipi areali piti prestigiosi.

4. Considerando che i suggerimenti of-
Jerti da studiosi che vanno dal Pitré af Pic-
citto infema di grammatica e di ortogra-
Jfia non pare che abbiano avuto larghe fa-
sce di applicazione {ra'i poeti, e ritenen-
do perci6 di scarsa attuazione un manua-
le di oriografia dialettale sicitiana, in as-
senzg dif uné «koing», che cosa suggeri-
rebbe in proposito? ’

La risposta &, per forza di cose, un co-
rollario delle argomentazioni sviluppate in
precedenza. Ritengo cioé percorribile la
strada di una grafia che obbedisca ai tre
requisiti: 1) della coerenza interna, 2) della
massima funzionalitd col minor numero
di segni, 3) del rispetto della tradizione
grafica storica. Ritengo invece impratica-
bile la strada di una preserizione gramma-
ticale di valore generale; guarderei piut--
tosto con favore ad una deserizione ag-
giornata dei principali tipi dialettali (in
forma di tante specifiche monografie
areali) che potrebbe fungere da riferimen-
to-guida a chi voglia esprimersi in forme
dialettali appropriate e aderenti all’uso
vivo.




